UCHWALA Nr 2/2021
KOMISJI REWIZYJNEJ
RADY POWIATU MOGILENSKIEGO
z dnia 22 grudnia 2021 r.

W sprawie zaopiniowania wniosku o odwolanie Starosty Mogilenskiego Bartosza
Nowackiego

Na podstawie art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwea 1998r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2020r. poz. 920, z 2021r. poz. 1038, 1834),

Komisja Rewizyjna
Rady Powiatu Mogilenskiego
uchwala, co nastepuje

§ 1. Opiniuje sig pozytywnie wniosek o odwotanie Starosty Mogilefiskiego Bartosza
Nowackiego.

§ 2. TreS¢ opinii stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wychodzi w Zycie z dniem podjecia.




Uzasadnienie

W zwiazku ze zlozonym w dniu 29.11.2021r. przez grupe Radnych Rady Powiatu
Mogilenskiego wnioskiem o odwolanie Starosty Mogilenskiego Bartosza Nowackiego, w mysl
art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2020r. poz.
920, z 2021r. poz. 1038, 1834), wniosek podlega zaopiniowaniu przez komisje rewizyjna.

Wobec powyzszego podjecie uchwaty jest zasadne,

Przewodni
t . - 3 h‘



Zalacznik do Uchwaly Nr 2/2021
Komisji Rewizyjnej

Rady Powiatu Moglleriskiego

z dnia 22 grudnia 2021r

Mogilno, 22 grudnia 2021r.

Komisja Rewizyjna
Rady Powiatu Mogilefiskiego

Opinia Komisji Rewizyjnej
do wniosku grupy radnych Rady Powiatu Mogilefiskiego
Z dnia 29 listopada 2021r.
o odwolanie Starosty Mogileiiskiego

Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniach 14 i 22 grudnia 2021r. spelniajac wymog
art. 31 ust. 2 ustawy o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2020r. poz. 920, z 2021r. poz. 1038,
1834) w zakresie zaopiniowania wniosku o odwolanie Starosty Mogilefiskicgo dokonata
analizy przedmiotowego wniosku. Nie zapoznata sig z wyjasnieniami Starosty Mogilenskiego
Bartosza Nowackiego w sprawic zarzutdéw zawartych w w/w wniosku, gdyz odméwit ich
sktadania, poniewaz wedhug informacji Pana Starosty w dniu wezorajszym zostal utworzony
nowy klub i zgodnie z ustawg o samorzadzie powiatowym w sktad komisji rewizyjnej wchodza
przedstawiciele wszystkich klubéw z okre$lonymi wyjatkami (przedstawiono kserokopie
dowodu nadania na poczcie). Komisja przed wydaniem opinii zasiggneta informacji u
Przewodniczacego Rady Powiatu, czy zostal zgloszony nowy klub. Odpowieds byta
negatywna.

Komisja odnoszac sie do zarzutu dot. nepotyzmu uwaza zarzut za zasadny. Z informacji
posiadanych przez Komisjg zmieniano regulamin organizacyjny Starostwa po to, aby utworzy¢
stanowiska dla 0s6b zwiazanych z Panem Starostg, (czlonkéw rodziny, kolegéw).

W kwestii zdestabilizowania pracy w Placéwee Opiekuficzo-Wychowawezej w
Marcinkowie Komisja stwierdza, ze przez rok nie zdotano powola¢ dyrektora jednostki przez
¢o nie ma osoby nadzorujaco-zarzadzajacej w Plac6wee,

Nawigzujac do zarzutu przekazania Zespoln Szkot w Bielicach do Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Komisja uwaza, ze zbyt wiele ziemi zostalo przekazane na jej
funkcjonowanie. Przekazany zostal réwnicz sprz¢t z klas nierolniczych do szkoly
ministerialne;.

Odnoszac sig do zarzutu zmiany porozumienia w sprawie prowadzenia Ofrodka
Szkolno-Wychowawczego w Strzelnie Komisja stwierdzita, ze jest ona niekorzystna finansowo
dla Powiatu.

W sprawie braku nalezytego nadzoru i nieprzemyélanych decyzji personalnych, ktore
doprowadzity do konfliktu w gronie pedagogicznym Zespotu Placowek Specjalnych w
Szerzawach z posiadanych informacji wynika, Ze ich powodem byta nigj ednomyslnodé i ciagle
zmiany ustalonych wezeéniej decyzji ze strony organu prowadzgcego. Brak odpowiedniej



komunikacji i wspotpracy organu prowadzacego i os6b decyzyjnych z dyrekcjg szkoty
skutkowato ztozeniem przez Dyrektora Szkoly rezygnacji z pelnionej funkcji.

Komisja zgadza sig z zarzutem blednego wyliczenia subwenciji o§wiatowej na 2021 r.
Brak odpowiedniego nadzoru spowodowat zmniegjszenie subwencji o 2.166.000 zt.

Nawigzujac do zarzutu braku komfortu pracy pracownikow Starostwa oraz zlej
atmosfery w pracy Komisja stwierdza brak priorytetowego podejscia Pana Starosty do spraw
urzegdowych. Z posiadanych informacji wynika, Ze pracownicy musza zapisywaé si¢ na
rozmoweg w sprawach stuzbowych.

Komisja wydata niniejsza opinie stwierdzajac, ze przedtozony wniosek Jjest zasadny
3 glosami ,,za” przy 0 glosach ,przeciw”i 0 glosach ,,wstrzymujacych sie” — w obecnosci 3
cztonkéw Komisji.
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Na stronie  hitpi/emanitoring.poczta-polsia.pl mozna sprawdzi¢ status
nadane} przesylki rejestrowanej.
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